LAS PSICOSIS AFECTIVAS SEGUNDA PARTE

...Si esta forcluido el significante del Otro
barrado, que es wuno de los factores que
produce la clinica caracteristica en estas
psicosis. Es por eso que no se ven
alteraciones en el lenguaje, porque la todpica
del significante y el significado funcionan. Y
luego, a demas, Carlos nos planteaba la tesis
de que la metonimia originaria que hace que lo
real se escriba, se engarce en lo simbdlico,
produciendo por un lado un objeto caido, que
recoge la pulsién, que se pierde, no se
produce; de ese modo tenemos también clinica
caracteristica de 1los afectivos, como esa
sensacioén de vacio (no de agujero, que tendria
otra conceptualizacién), de vacio; por
ejemplo, y entre otras cosas también Ila
dificultad para manejar lo narcisistico, que
es fundamentalmente yo <creo lo que marca
clinicamente esta psicosis, entre otras cosas.

En esta ocasion se va a utilizar el mismo
sistema que en la otra reunidén, cuatro casos a
capella, y intentara tratar ahi el tema de los
delirios superyoicos de culpa y algo mas, que
ahora veremos, retorno metonimico en la mania
de lo real. Creo que va a intentar plantear
una manera de reparacion de lo que podriamos
llamar a modo de Joyce, una reparacidén, pero
que en el caso de 1las psicosis afectivas
plantea que podria ser una reparaciodn
simbdélica con un modo para lo simbdlico.
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Vicente Montero

Carlos: Os he pasado este nudo que lo mandé

hacer ayer ad hoc.

Nudo de personalidad
bipolar reparado mediante
un cuarto nudo simbdlico=
delirio de ruina

Relacién sustituta
escribe.

Circuito objetivo, del rencor de no me ama,
dentro del anudamiento
de personalidad paranoica

de la xRy que no se




Veis que de entrada son dos nudos, los que
tienen texto; el de la izquierda es el nudo de
una personalidad bipolar reparado mediante un
cuarto nudo simbdlico: delirio de ruina. Estan
escaneados del Seminario del Sinthome de
Lacan; alli esta utilizado de tal manera que
el nudo gris es el Ego en Joyce y es un nudo
de tipo imaginario y no de tipo simbdlico; si
los mirais, fijaros que lo que hace Lacan ahi
es decir: si hubiera un nudo borromeo perfecto
seria una estructura paranoica, si falla uno
de los cruces hay que ponerle un redondelito
para sostenerlo, es decir, las personalidades,
estos nudos estan pensados para incluir las
personalidades psicoticas y no las psicosis
sensu estricto; son psicoticas en el sentido
de que tienen un cuarto nudo no-borromeo, pero
no estan en trébol en brote psicético. Y lo
que sostiene que eso no ocurra, en principio,
es esta pequena reparacién; luego el gris
tendria que ser de color rojo como el
simbélico. En el 1lado derecho tenéis 1la
personalidad paranoica, y si os fijais bien,
el nudo verde, con el nudo rojo y el nudo
negro estan anudados borromeamente 1los tres:
estan agarrados (anudados); y el nudo negro
finito lo que hace es darse una vuelta por
ahi. Eso ¢qué quiere decir? Que no puede
modificar 1la estructura, no es como el nudo
borromeo a cuatro, que como es a cuatro, ese
cuarto es como nudo tan borromeo (con 1la
caracteristica borromea) como cualquiera de
los otros; aqui no, hay tres que marcan la
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estructura, por eso son como una piedra, y el
sujeto puede dar vueltas por medio; puede
hacer su circuito, pero no modificara nunca la
estructura fundamental, tiene ese limite; lo
planteo para luego ver coémo se pueden juntar
los dos para ver como juntandolos 1los dos
aparecen lo que se llaman los yo-yos en las
psicosis antioguamente maniaco-depresivas,
actualmente afectivas, que es que en el
segundo se corta el circuito del que es el de
personalidad paranoica y se empalma con el
nudo reparador del que va a ser bipolar; en la
primera vez que hablé de cémo el fantasma del
Otro, de 1la pareja, sostiene al sujeto
melancélico y bipolar, mientras ese le ama vy
le quiere se le sostiene el narcisismo y el
sujeto se mantiene, y si pierde eso, entonces
el sujeto se cae'; en &dquel caso pensaba mas
en la unidén de un neurdético con un psicético
afectivo; aqui lo estoy pensando con un
paranoico, que es una pareja estandar a veces,
de caracter, ante se le llamaba paranoico de
caracter, 'y ahora es una personalidad
paranoica, unido con una personalidad bipolar
que esta estable, tal como la estabiliza.

La técnica de trabajo va a ser la misma,
plantearé el tema y cogeré cuatro vinetas
clinicas; de wuno de ellos ya hablé, hoy
hablaré un poco mas, en los que dos son
melancélicos puros y dos son bipolares, para

1 . . .
No olvidar que lo que se pierde es un “otro” que hacia

de Otro al que el sujeto podia faltar.
4



hacer la gran diferencia que hay en as
psicosis afectivas, que son los melancodlicos y
los bipolares; 1luego se puede volver a
dividir, pero hay que tener muy claro, que una
cosa son los melancdlicos puros, que
desgraciadamente en el DSM-IV no estan, en él
la melancolia es wuna agudizacion de 1la
depresion, es una sintomatologia, y luego esta
la serie bipolar, y todos 1los intermedios;
pero para nosotros si que es verdad que es una
linea clara porque asi 1lo voy a decir
rapidamente: es cuestion de la funcion fdlica;
yo hago wuna diferencia, que haya falo no
quiere decir que haya funcidon falica; o sea,
una cosa es que esté el significante (si no
esta el significante falico no hay funcidn
falica, evidentemente), pero si estd el
significante falico no significa que deba
haber funcidn falica.

La funcidon falica es algo mucho mas potente,
escribir un significante es una cosa y elevado
para un trabajo de hacer funcidn, puede
hacerlo o no; por eso, cuando un sujeto no
tiene el falo, va a ser otro significante, mas
o menos letrificado, el que va a tener que
elevarse a funcidén, bastante mas precaria,
pero elevarse a funcién para hacer 1la
suplencia; Lacan es muy preciso en eso, es
decir, si falla uno, pues tendra que venir
otro, lo que pasa es que el que viene suele
ser de bastante peor calidad, exactamente
igual que si te pones una protesis. Entonces,
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en el mundo de las psicosis afectivas, yo a
veces veo que hay falo pero no funcidén falica,
y hay veces que veo que no esta ninguno de los
dos; por ejemplo, y eso para mi es una raya
entre los melancélicos, yo «creo que los
melancélicos tienen falo, significante, no
tienen funcidén falica, raya con los bipolares
que no tienen ni falo ni funcién falica (dicho
en grueso), pero luego habra que ver porque no
todo es lo mismo, no es igual los bipolares
maniacos del todo, que los que simplemente
entran en hipomanias suaves, habra que volver
a revisar, pero para empezar, como Moisés con
las aguas, lo dividiria asi.

Entonces, la tesis que yo queria presentaros,
fundamentalmente es ésta: que wuna de las
diferencias fundamentales entre 1las psicosis
del ser, que son las psicosis afectivas, donde
lo que esta en juego es el ser del sujeto, no
la identidad sexual; los maniacos depresivos
no andan pensando cosas raras sobre la
sexualidad, ni las mujeres; muchos quieren
tener novia o relaciones, pero con las mujeres
tienen dificultades; diferencia decia con las
paranoias y esquizofrenias que si tienen
dificultades con la identidad sexual.

Entonces, aqui tenemos un problema claro: la
diferencia entre el ser y 1la identidad. El
ser, que en psicoanalisis, como ya os he
explicado esta manana, el triangulito del ser
aristotélico va a ser que no funciona, es una
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cosa, es algo que no tiene que ver con el sexo
del sujeto, en el sentido del color sexual,
del lado en el que se coloca, y la identidad
es otra cosa; la identidad sexual es algo que
tiene que ver con el falo, es el falo el que
va a situar la identidad sexual, con todas las
complicaciones que tiene, porque hay un solo
significante para obtener dos sexos; entonces,
el psicoandlisis es un conejo en la chistera;
si solo un significante marca el color sexual,
entonces, si s6lo hay uno hay dos
posibilidades, que son 1las del neurdtico,
“estd o0 no estd”; él y su negacidn®; pero hay
una posibilidad mas sutil, que es la que nos
ofrece Lacan, que es cuantificarlo; depende de
como cuantifiques ese significante tendremos
un lado o tendremos el otro, ésta es la tesis
de las foérmulas de la sexuacidon. Pero cuando
Lacan habla del significante del A barrado,
que es muy antiguo, si recordais en
“Subversion del sujeto” lo que nos plantea es
que el sujeto tiene que darse un nombre, y
ademas tiene que darse un ser, tiene que darse
un nombre y tiene que darse una identidad
sexual. Son tres cosas®; y cuando habla del
nombre es cuando hace aquella famosa foérmula
de enunciado igual a enunciacién, y obtiene

raiz cuadrada de menos uno: \/—_1:8(#\) .

> Dado que el significante no es negativizable no queda

mas remedio que hacerlo con la imagen falica tal como
lo hace Freud.
3 Nombre, ser, identidad.



Entonces, si hay algo que llama la atencidn en
los delirios megalomaniacos desde el punto de
vista de las psicosis afectivas es que luchan
sobre todo en el caso de los hipomaniacos, por
conseguir ser alguien, es algo cristalino;
triunfar en un negocio, triunfar en una cosa,
hacerse un nombre, pero no 1lo buscan de 1la
misma manera que lo busca un neurdtico; ahi
hay una diferencia; y entonces, el primer caso
que os presento, que es un bipolar, es muy
suavecito, porque hace hipomanias suaves
aquellas que las primeras veces se te pasa,
porque venia con un proyecto y al revés yo
aposté por su deseo, casi iba a invertir en su
negocio, y 1luego claro, cuando vino la fase
depresiva, en el negocio se habian dejado por
el camino ciento y pico mil euros; a éste,
cuando yo le pregunté un buen dia para qué, me
contesté “porque yo no quiero ser un don
nadie” y yo lo tomé bastante literalmente,
cuando desde el punto de la realidad neurdtica
vivida por mi, el tipo tiene un buen negocio,
gana mas dinero que yo y no le va nada mal, no
estaba precisamente en la miseria. Y entonces
Lacan ahi nos plantea un tema muy sutil que es
el siguiente, nos ofrece una herramienta para
pensar estos casos; porque si os fijais bien,
ellos siempre nos plantean 1lo mismo: el
delirio de ruina es un delirio del ser, el
sujeto, por su ser, ha ocurrido todo lo que ha
ocurrido; es porque élL es asi; indigno y tal y
cual, es fantastico y collonut, y no 1lo
entiende nadie, depende en la fase en la que
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estemos; pero es su ser el que esta en juego.
Entonces, en “Subversion del Sujeto”, Lacan
dice una frase que a mi me aclard; Lacan es de
los que te ensena un montén de cosas y luego
lo importante te lo dice de lado, porque claro
los que le escuchaban, claro, entender, no
entendian nada, porque estaba asi, hablado
como lo decia él, y asi no se podia entender
nada; y dice, cuando termina de hablar del
nombre, como el sujeto se da un nombre, la
operacién nominacidén, no es una operacidén de
poner un significante como si fuera un signo,
hay que hacer una operacidén, dice “Y del ser
de goce, ¢qué?” E1 goce resulta que si para el
Otro, no tienes un significante que te diga
que el Otro esta barrado, porque barrado esta
por estructura A, pero no tienes un
significante que te permita subjetivar eso, te
haces cargo del goce tu; todo cae sobre ti; tu
eres la causa del goce, y en ultimo caso, la
causa de la angustia del Otro; no hay
melancélico que no te diga “no me suicido por
no hacer dafno a mi madre” es bastante tipico.
iPor qué? y entonces, cuando no escuchas esa
angustia del Otro, cuidado, yo lo tomo siempre
como proteccién; si no escucho en un
melancélico que le preocupa la angustia del
Otro, malo, porque entonces estos seguramente
lo pueden hacer?; pero en el cruce de cadenas
en “Subversion del sujeto” Lacan nos plantea
una cosa muy importante, que es darnos cuenta

* E1 pasaje al acto



que las cadenas que vienen de izquierda a
derecha, como la que viene de abajo a arriba,
la del significante y la del significado, no
se pueden sincronizar. No hay un punto de
sincronizacién, que es lo mismo que dice
Freud; Freud dice: “No hay identidad de
percepcidén, se tiende pero no se consigue”. O
sea, uno nunca se escribe a si mismo, nunca se
consigue escribir.

Entonces ¢qué pasa? Si no consigue aparecen
dos restos: el sujeto dividido por un lado y
el objeto @ por el otro, son dos caras de lo
mismo; el sujeto tiene un ser llamado objeto,
que es el si mismo, que Lacan llama un falso
ser, y al mismo tiempo es el sujeto dividido;
y si es neurdtico articula el uno con el otro
mediante un fantasma; en las psicosis
afectivas eso no funciona, como no hay
fantasma, el sujeto dividido va por un lado y
el objeto va por otro, que es lo que nos dice
Freud en ‘“Duelo y melancolia”, cuando nos
dice: “La sombra del objeto ha caido sobre el
yo”; hay gente que ha entendido que 1le ha
caido el objeto; no, es la sombra, ¢qué quiere
decir? Estamos en geometria proyectiva: la
sombra del objeto ha caido sobre el Vyo,
entonces, el delirio es del ser: “yo soy
culpable”, “soy no sé qué”, ¢no es una
metafora delirante sobre 1la construccidén del
mundo, la paternidad o la identidad sexual,
etc, etc, lo que construye, sino “yo soy asi”.
Donde no pueden nombrarse, porque no se pueden
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dar un nombre, por eso les cuesta tanto
presentarse en 1los lugares; fijaros en 1la
dificultad que tiene el maniaco depresivo para
venir a sesion, para ir a trabajar, para pasar
esa puerta, presentarse, es durisimo; yo le
decia el otro dia a una: “pida un aumento de
sueldo” (va mal de pelas), y me decia ella
“seguramente me lo denegaran”. Pues
seguramente, pero entonces no sera problema de
usted, sera problema del otro; yo le intentaba
introducir la barra en el Otro, a parte que si
ganas 150 euros mas a lo mejor te da para
pagar las sesiones, que yo siempre te lo
agradeceré (claro, porque al final hay que
salvarlos econdmicamente para salvar el
tratamiento); y me decia “¢a mi?”; porque yo
le decia: ¢por qué no pide usted, no un
aumento de sueldo, sino, ya que esta
ejerciendo las funciones de un cargo superior,
vaya simplemente a decir que la regularicen y
que le suban de categoria y eso comportara..”
“¢A mi?”, decia; y se me quedé mirando como
diciendo: “Este estd mas loco de lo que yo
creia”. “¢A mi?”, como diciendo: “¢Con mi
ser?” “A mi iquién me va a subir el sueldo?”.
Porque si me hubiera dicho: “Hombre, ahora es
mal momento®, de acuerdo; O un temor
neurdtico: “Hombre, ¢y si me echan?”; pero ese
“¢A mi?”, como diciendo: “Senor mio de mi
vida”.

Entonces, esta diferencia entre el sujeto y el
ser es la que nos da los problemas en el
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narcisismo, porque al no articularse con un
fantasma, tanto en la melancolia (yo sigo
usando el  término antiguo de maniaco
depresiva) como la bipolar, da serios
problemas con el narcisismo, porque la
realidad es el narcisismo, pero el narcisismo
con el objeto que estaba colocado esta mahana:
el que da eso que Lacan llama el ser, pero que
en el fondo le llama “falso ser”, porque no
hay ser del sujeto, o sea, el falso ser, da
los problemas en los dos lados, siempre es, en
las fases depresivas o en 1las melancolias
puras siempre es un objeto asqueroso,
desechable, indigno, que no sirve para nada,
pero es de ese de lo que te hablan. Y ide qué
mas te hablan? Te hablan de la preocupacion
que tienen por ti. O sea, esta a punto de
morirse y esta preocupada porque cuando llego
yo (es la primera visita que tengo), siempre
llego bufando, llego tarde, y me dice: “Ten
cuidado, cuidate, por mi no corras”; cuando un
buen neurdtico o un “parana” iqué te diria?
“Oiga, yo pago aqui 50 euros, ¢qué haces tu
llegando tarde?” O sea, una proyeccidn; ella
no, si un dia hago “Bufff”, dice: “Oye, si
quieres 1lo dejamos”; es «cOmico, pero es
terrible, porque es indigna de cualquier
atenciodén; entonces, esto nos plantea esta
dobladura; no hay que confundir el sujeto
dividido con los nombres del sujeto, como se
nombra; y entonces, el melancélico ha perdido
su nombre, por eso llora; no por el objeto; el
objeto lo pierden los neurdticos, 1lo andan
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buscando todos los dias, y lloramos un dia si,
y otro no; y entonces, cuando tienen esa caida
con esos lloros en esos momentos depresivos,
terribles, mdas alla de.., cuando 1lloran por
dentro, y se destrozan, es porque han perdido
su nombre, no tienen nombre, pero no en el
sentido neurdtico; no estdan nominados; 1lo
unico que les queda es el ser y entonces ¢qué
hacen? Que sacan el objeto, porque es lo unico
que queda.

Este muchacho heredé un negocio (que ya me
hubiera gustado a mi), a la muerte del padre,
€l habia estudiado una carrera profesional y
en el momento que muere el padre
anticipadamente, él de los hermanos es el que
da un paso al frente y coge el negocio, que lo
habia llevado el padre pero en fin, él hace
de hombre y se encarga y 1lo organiza
aparentemente bien. Y ¢con qué viene? Con el
negocio no; ahi me equivoqué, porque yo pensé
que era una cuestidén neurodtica, de que no
queria ocupar el lugar del padre, o al revés,
lo queria ocupar demasiado y le era
insoportable; no, no; eso no era tener nombre,
es que eso no era ser alguien; y como resolvia
el ser alguien? Como no podia darse un nombre,
se montd un apartado del negocio mas mas
grande de toda Europa; no sé si fueron ciento
dieciocho mil euros la broma. ¢Y qué hacia? La
iba presentando a todo el mundo. Pero me di
cuenta después que eso no era el falo
imaginario, no era yo la “tengo mas grande
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que”; era el objeto fallido; él era como ser:
esa parte del negocio; cuando eso fracaso
icomo vino? Llorando: él habia destruido 1la
familia, tot a la merda, bla, bla, bla.. ¢Y qué
hacia? Iba por el mundo y se apuntaba a un
bombardeo; iba a la politica, a trabajar por
la cara, hacia conferencias, no ganaba un duro
con eso, al revés, le costaba dinero.. y yo le
decia “por qué te metes en esos lios”; “Quiero
ser alguien”, lo decia con esta frase o con
otra, “Yo quiero ser alguien, quiero ser”; y
yo le proponia: “A ver, no te puedes poner
como profesional 1liberal, y vas haciendo
alguna cosa, también si te aburre esto”,
porque a lo mejor le aburre, el deseo de é1l1 no
es ése. Y no era eso. En ese movimiento, ahi,
me empecé a preguntar qué diferencia habia con
las personalidades esquizofrénicas y ¢de qué
me di cuenta? iPor qué los confundimos con
neurdticos? Porque se conserva el sujeto
dividido; ésta me parece que es 1la clave
fundamental: se conserva el sujeto dividido, y
para eso tiene que haber un cierto discurso,
tiene que haber dos simbdlicos en juego; por
eso el sintoma reparador no puede ser
imaginario, no puede haber sélo un nudo
simbdélico; tiene que haber dos, para poder
hacer la cépula entre un S1 y un S2 y que el
sujeto no muera como muere en la
esquizofrenia, o muere en la paranoia.

Es asi que nos hablan incluso muchas veces
desde ese sujeto dividido por 1lo que los
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confundimos con histéricos graves, sobre todo
en mujeres; hay cantidad de mujeres
melancdélicas tratadas como histerias
melancolizadas, porque escuchas al sujeto
dividido, no escuchas la locura, el ideal del
yo de la esquizofrénia. Si habia dos
simbélicos, entonces veiamos por qué no
necesitaba reparar..

Pregunta: qué quiere decir que hay dos
simbdlicos?

Respuesta: de los nudos, de la estructura, un
nudo es simbdlico que es el registro de lo
simbdélico, y otro nudo también es simbdlico,
que es este nudo de color gris; y eso mantiene
al sujeto dividido, o sea, nos habla el
sufriente; no como en la esquizofrenia, donde
Lacan dice: “hay una palabra mas alla del
sujeto”, nos habla de una palabra mas alla del
sujeto, no como en una neurosis, de un sujeto
mas alla de 1la palabra; en este caso se
mantiene el sujeto dividido, y eso lo permite
una estructura simbdlica; fijaros ahora en un
caso de melancolia, que bien se ve 1la
diferencia entre el sujeto dividido y el
objeto; ésta misma chica, que ya lo comenté la
otra vez, estaba tratada por otro psiquiatra,
venia con un montén de 1litio, «con unos
temblores en 1las manos tremendos, que le
sentaba especialmente mal a ella, no levantaba
cabeza, Vicente se volvia loco, cambiando 1la
medicaciéon no toleraba nada de nada de 1la
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medicacién, no adelantaba nada, si le daba un
neuroléptico ya se moria directamente (dos
tepazepanes y se caia, con dos de sulpiride
ya se caia) estaba en el limite del aguante, y
entonces un dia, después de mucho hablar con
ella, me puede explicar una cosa, lo que mas
la avergonzaba (estaba preocupada por su
madre, por Vicente, por cierto, también, por
la hermana que tiene una esclerosis que no sé
qué que no da la cara pero que esta alli y es
una bomba de relojeria, que esté preocupada es
normal, pero su preocupacidén era excesiva) y
va y me dice: “yo (otra caracteristica) en el
fondo lo que quiero es morirme”; y le digo
explicame cémo es eso, porque lo de la muerte
en el melancélico, pues es estandar, también,
éa ver como te lo montas tu?, y me dice: yo,
en casa, me veo a mi misma muerta, y todos mis
familiares por alrededor, y no sé qué.” Y ahi
yo, como dice el Buenafuente, llamame animal,
me la jugué, y le dije: “mire, hay gente que
quiere ser muerto, como hay gente que quiere
ser bombero”; ser muerto no estar muerto,
éiveis la diferencia? Su objeto a, como el de
Freud, es la muerte; el problema es que ella
tenia, desde donde se veia, ése es el sujeto
dividido; ahi se conservaba; porque si no
llega a estar el sujeto dividido no se 1lo
digo, la empujo por la ventana, porque iqué le
faltaba? Unir el sujeto dividido con el objeto
a; estaba como ser, muerta. ¢Y por qué no se
puede ser muerto? Hay gente que va disfrazado
de gotica por ahi que da pena; ¢por qué no se
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puede ser muerto, como ser? Si se puede ser
imbécil, se puede ser muerto, ¢no? Es decir,
lo tomé desde el punto de vista de que es un
falso ser ime explico? Es un falso ser, tan
valido como cualquier otro; entonces, yo hice
la conexidn entre el sujeto dividido y el @ y
pensé: ahora, si se suicida, Dios nos cogera
confesados y pagara el seguro.

Empezd a sentarle la medicacidén la mar de bien
y empezdé a hablar, y esta contenta con el
trabajo.. Bueno, va al trabajo con
dificultades, tiene angustia, porque ademas
por el camino hubo que desengancharla de los
orfidales que se tomaba  tortillas de
orfidales.. costé un trabajo, pero que era un
trabajo especifico que era asentar la relacidn
entre el sujeto dividido y el objeto, y a
partir de ahi tengo la sensacidn de hablar con
una persona, ahora me habla de los problemas
que tiene en el trabajo, eso si, ella siempre
es la sacrificada, la que no sé qué.. me sigue
con el pack, pero casi parece un fantasma,
ésta es 1la diferencia, que casi parece un
fantasma; esa es la diferencia. Y cuando le
dije eso, lo mas bonito de la cuestidén es lo
que me respondié (ella es muy delgadita, muy
finita..), saca una sonrisa de esas picaronas,
y me dice: “Qué cosas, ¢no, la mente?”

Eso se lo explicas a un supervisor y te dice:
“Hombre..”; hay que ajustarlo mucho eso, porque
si sale mal.. Claro, todos los que habian
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tenido alguna formacidn en el kleinismo decian
que en los casos de psicosis melancdlicas y
psicosis maniaco-depresivas jamas interpretar
el fantasma fundamental como hacen los
kleinianos, porque los empuja a lo peor. Eso
lo habiamos oido todos; pero es que yo no le
interpreté el fantasma, yo se lo construi, se
lo terminé de construir, yo no le di ninguna
interpretacion; meti lo que en psicoanalisis
decimos una construccion, interpretacion
ninguna, no tomé ningun significante, no hay
que importar nada, al revés, le eché cemento,

Vicente Montero: pero preservando el sujeto
dividido,

Carlos: claro; era “usted quiere ser”, y yo
dije “no pasa nada”; “Qué cosas, me dice,
tiene la mente”; la primera sonrisa en un
ano; y a partir de ahi, por cierto, ahora ya
ensena las axilas, lleva camisetas, ha
empezado a ensenar el cuerpo, o0 sea, el
narcisismo; dice: “a mi no me gusta ensefar
mucho”, Ultimamente Déu n’hi do. No va
exagerada, porque si fuera exagerada estaria
pasando a la fase contraria, o sea, va
normalita, pero como ella venia, que venia
enfundada, se habia montado un burka.

Vayamos al caso de este otro muchacho, que es
el bipolar suave; con éste ¢qué trabajo hubo
que hacer? Hacer una suplencia de la falta;
porque ¢qué aparecia? Aparecia como un
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problema de que él no podia desear dentro de
la familia, o sea, el trabajo familiar, no; en
eso si parecia neurdtico. Como trabajaba con
la mujer en el negocio y tenia dependientas,
pues se enredd con una, como esta mandado; vy
yo le preguntaba: “¢Y qué es lo que te gusta
de la dependienta?”, y a parte de que era un
penddon verbenero, era un falito andante, un
dia me dijo: “es que esta muy viva”, o sea,
que su mujer es una histérica pero bastante
melancolizada, ahora, todo mi trabajo ¢cual
fue? “el negocio ya es tuyo, se puede dentro
de la familia”, pero rompiendo 1la idea de
familia, porque decia: “claro, es que dentro
de la familia.” y yo 1le decia “iqué pasa
dentro de la familia?”, cosa que no le diria a
un neurodtico, porque a un neurdtico lo que no
puedes decirle es que sea incestuoso, como mas
lo empujes al incesto, mas te va a devolver el
sintoma. “Pues también es verdad” decia; ¢por
qué no puedes desear alguna cosa dentro?; fue
ir recortando hasta que un dia en un momento
determinado le pude decir “este negocio es
tuyo”; me volvié al cabo de tres meses
diciendo: “no esta mal ser xxxx”°; ser, otra
vez; a partir de ahi empieza a manejar las
cuestiones econdmicas mejor, teniendo en
cuenta que tiene a su mujer al lado, claro;
pero deja de hacer proyectos fantasticos y
acepta lo que no podia soportar que era lo que
él 1llamaba “el manejo de 1los trabajos

®> Nombre del ser ligado a su negocio.

19



menores”; El don nadie, para él, eso era la
imagen del don nadie, y se iba a una reuniodn
de gente de pedigri, donde habia gente de
pasta y tal, y él se codeaba, es decir, era el
ser por metonimia, “yo soy porque estoy al
lado de”; no funcionaba; cuando pudo decir “yo
soy xxxx”, empezd a funcionar; entonces empezd
a acostarse con su mujer; su mujer también
estaba en tratamiento, ha mejorado mucho,
tanto por tomar antidepresivos, como por el
trabajo de su analista, y se han encontrado;

Entonces, leyendo “Duelo y melancolia”, Freud
dice una cosa preciosa: “Una cosa
psicoldégicamente remarcable que llama mucho la
atencion es que estos pacientes siempre hablan
de las cosas como si fueran animadas; todo
tiene vida”; y al mismo tiempo la muerte lo
inunda todo, ésta es 1la paradoja. Entonces,
claro, yo pensé: es verdad que el verdadero
ser y el verdadero objeto es muerto, porque
uno realmente al final, ser, ser, lo que sera
es muerto. O sea, que lo que hacen estos es
dar un paso hacia adelante y saltar en vacio a
ser muertos; hay alguno, incluso, Lacan 1lo
dice de otra manera, dice: “El1 sujeto, 1la
unica manera que tiene de inscribirse como
signo es el suicidio”; se inscribe como un
signo; él es el que se suicidd, y queda ahi
inscrito para toda la vida. Mientras que el
neurdtico lo que quiere es hacerse un lugar en
la historia (politica, familiar, la que sea).
Con lo cual teniamos ahi todos estos puntos de
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como manejan el sujeto dividido y el objeto;
era la dificultad; y 1la muerte siempre
presente; hay que aceptarla, pero no por la
via del estar, sino por la via del ser esto me
parecia un punto fundamental.

En cambio, veamos otro caso, de un bipolar
serio; éste habia estado la mayor parte de su
vida hipomaniaco tras la muerte de su padre
mas bien joven, pero es recogido en la empresa
en que trabaja por lo que seria su mentor, que
es un senor con el que ya habia trabajado
antes, al cual él se refiere (referencia), e
incluso le va resolviendo problemas, le va
situando, si tiene algun problema va a hablar
con él. El resuelve todos los marrones de 1la
empresa, y yo me lo creo, resuelve todos los
marrones de la empresa; es inteligente, pero
ademas ¢qué hace? Es su manera de reparar la
falta en el Otro; la empresa se raya; tiene un
problema X; si él tiene ese lugar, eso le da
un lugar y funciona; ¢cuando cae? Cuando la
empresa funciona bien, y de pronto no le
llaman para grandes marrones; y entonces entra
en un delirio de ruina, gravisimo, y dice: “Me
van a echar de la empresa, me voy a ir sin un
duro, eso se va a hundir, no va a quedar
nada..” Pero casi en desorientacién temporo-
espacial, con un nivel de angustia brutal, que
a mi me asusté hasta de dejarlo marchar a
casa; menos mal que llamé a su mujer, que me
preguntd: “iUsted, qué cree que tiene?” Y le
contesté: “Una depresion de caballo”. Entrar;
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después ya hablaremos, porque no sé por qué me
tocé verlo a mi primero, porque 1lo habias
visto tu® un dia..

Del publico: Yo lo vi un dia y no estaba tan
mal

Pero en medio hubo un agravamiento severisimo;
mejord rapidamente, pero recaia continuamente.
¢Y cuando recae? Cuando su mujer le plantea 1lo
siguiente (que me lo dice a mi también): é1 no
puede coger la baja, porque si coge la baja se
hunde; él1 lo que tiene que hacer es estar
hiperactivo; ella de alguna manera capta que
€l esta bien en las fases hipomaniacas; tiene
un problema, pero si esta en las fases
hipomaniacas, fuma mucho y se va de putas, y
claro, eso no le gusta, a ella; y él se lo
confesd, se le ocurre comentarselo a su mujer;
ella esta absolutamente herida, pero poco a
poco yo voy escuchando que ella no esta
neurdtica, no le gusta; y entonces iqué hace?
Lo machaca; y parece una paranoia de
personalidad, la empresa de ella es la que se
estd cayendo y el delirio de ruina Lo hace élL,
cuando €l estd en una empresa donde gana un
paston y donde tiene un seguro que para
echarle cuesta un dineral; a ver, le pueden
echar, todo puede ocurrir, pero no se
visualiza en el horizonte que vaya a pasar; de
hecho, le estan preparando un 1lugar mejor,

6 . .
La frase se refiere al Dr. Vicente Montero como

psiquiatra.
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donde cobrara mas dinero y le ascienden; el
problema es que en el interin, el lugar de él
no hay dénde colocarlo’, y tiene que esperar,
ya le han dicho que cinco o seis meses: no
puede; entonces, cuando él intenta coger 1la
baja porque esta angustioso y no puede hacer
el trabajo, ¢qué hace su mujer? “Nos vas a
causar la ruina, nos separaremos, porque te
volveras a ir con mujeres, porque.”. En fin,
un machaque tremendo. E1l problema es que yo
s6lo le escuchaba a él1 y un poco a ella, y yo
decia: el delirio de ruina de ella, porque es
ella la que ha perdido el trabajo, la empresa
suya estda hundida totalmente (era una empresa
familiar, que no sé qué vendia, pero eso ahora
no se hace, y son de esas empresas que
dependen de otras que le compran y ahora ésas
no van bien y ésta tampoco) él lo coge y lo
hace suyo, porque resulta que él, cuando esta
de baja, se encuentra mejor; y entonces,
Vicente Montero me corrige y me dice: “ella no
tiene delirio de ruina, simplemente le ataca”.
Y aqui veis el nudo® cémo se sostiene el yo-yo
de los dos.

iQué nombre tiene él1? EL que Lle da ellad’.
Ramén es asi asi, asi, asi y asi; y tiene que
funcionar asi, asi, asi y asi; y si no 1lo
hace, le acusa de todo. Por ejemplo, en este
momento estd tomando 15 miligramos de Cyprexa,

7
8
9

En el nuevo organigrama de la empresa.
Recordar el nudo planteado mas arriba.
Pero para él es un ser y no un nombre.
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un estabilizador y antidepresivo a gogd; y su
mujer le dice: “tienes que tener sexo
conmigo”. Todos los dias; a un tio que esta.
con 15 mg de Cyprexa, que no se puede levantar
ni los parpados. Y yo le digo: “I que fas tu?”
“Oh, cumplir cada dia”; y le digo: “¢Puedes?”
Ahi estaba la fascinacion mia, ya; interés
cientifico, ¢eh? Y me dice: “Eyaculo rapido”;
jencima! Cuando tienes a todos los demds con
un xeriestar vulgaris, que te dicen: “Oiga,
¢no lo podria dejar ya? Es que mi mujer se me
queja que.” Ahi veis los que hace un
hipomaniaco, ¢eh? Y yo pensé: “Y ademas se
acuesta con ésta mujer” Eso tiene mérito,
después de atacarle, de decirle que 1lo ha
arruinado todo, que por culpa suya la hija se
morira de hambre.. Unas brutalidades, las que
le suelta, un rencor.. es el “yo te amo, pero
te odio” del paranoico; no era un delirio de
ruina, ahi me corrigié bien Vicente. Pero él
iqué dice? “Lo he hundido todo, si no voy a
trabajar nos moriremos, me van a echar del
trabajo..” Tenia una teoria fantastica de que a
los doce meses le echaban y sin pagarle.. Que
incluso yo 1le pregunté a un abogado, “¢oye,
esto se puede hacer?” Porque pensaba, que si
metia la pata.. Y me dijo que no.

Entonces me di cuenta que si su mujer no tiene
fantasma, no es el fantasma de la mujer el que
le ha sostenido; ¢qué es lo que le sostiene?
El ataque de su mujer, el circuito de su
mujer; el circuito de ella, le agarra y le
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repara; porque le pone firme ieh? Hombre, cada
dia 15 mg de Cyprexa y dos polvos, ¢cémo 1lo
explicas? Loco, absolutamente; ¢y de qué te
das cuenta ahi? Este hombre, si le dejan en
paz y en la empresa le vuelven a coger y le
vuelven a dar un lugar (porque él arregld un
problema informatico que tenia con una
multinacional, se tuvo que ir a Estados Unidos
y pelearse con un jefazo, que nadie se atrevia
a enfrentarse, y le dijo “esto es asi, vy
tal..”, con la fuerza que tiene un hipomaniaco,
que otro ni se atreve), si vuelve a encontrar
ese lugar, repara; entonces ¢cuando viene la
mania? Cuando tapan la falta en el Otro; no
cuando la simbolizan, como el neurodotico con el
significante de 1la falta, que atempera el
goce; cuando tapan la falta en el Otro, es
decir, cuando creen, como en este caso él cree
que ha conseguido salvar la empresa, suturar
las deudas, arreglar 1la contabilidad, que
tenian un jaleo tremendo.. Fijaros, cuando €l
cree eso, ¢qué viene? Cuando suturan, no sé
muy bien cémo, pero cuando suturan el A
barrado, A, iqué es lo que aparece? El goce
que los invade, la hipomania; cuando creen que
el negocio se hunde, y no funciona nada, se
deprimen; cuando tienen un proyecto que creen
que todos aprobaran y tal pues ya esta.

Entonces ¢de qué me di cuenta? Cual es 1la
diferencia? Lacan en Television lo ve pero no
lo acaba de decir, y dice: “El retorno de algo
excluido del 1lenguaje en la mania (¢os
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acordais, cuando habla de la depresidén y la
tristeza, cuando dice que prefiere que en
lugar de depresion se 1le 1lame tristeza,
porque no le gusta el término médico; y dice:
“El mejor término seria tristeza, y en el
fondo es una falta moral”, en el sentido de
cobardia moral; es alguien que no estaria a la
altura de su deseo, pero eso aplicaria para el
neurético); y un poquito antes dice “ese
retorno de algo excluido del 1lenguaje”, no
sabe muy bien qué, no cae en ese momento; el
retorno en la mania; pero ¢qué es la mania? Si
el Otro no esta en falta, todo el Otro se
realiza en ti, y tira de ti como una fiera;
hay problemas con 1las privaciones, con las
castraciones, el universo de la falta es poder
hacer frenadores, drenadores del goce; el caso
que nos presentd Vicente Montero el ano
pasado, no, el anterior, en que a un psicético
de tipo melancdélico el goce del cuerpo que le
tiene totalmente cogido el cuerpo, ¢qué hace?
Se corta; se corta un dedo para abrir ahi un
minimo agujero, un borde donde €l pueda
atemperar, eso es conocido en psiquiatria,
excepcionalmente, se calman; el neurdtico lo
hace con la castracidon, ahi donde se castra el
cuerpo en la falta en el Otro, ¢qué dice? “Ah,
bé, ja ho farem dema, aix0”; en la psicosis
maniaco-depresiva, si se abre el Otro, caida
depresiva tremenda; si se ponen en marcha,
sobre todo sostenidos por alguna cosa asi, una
que dice, “adelante, como sea”, tapan al Otro,
pero el precio ¢cual es? Que no hay drenaje
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del goce, y entonces el significante tira de
los neurotransmisores, y tira de los
neurotransmisores, y tira de los
neurotransmisores, y coge esa fuerza que si
encima, si hay falo', se aguantan minimamente,
pero si no hay falo tampoco, al final de 1la
mania empiezan los trastornos del lenguaje,
aquellos que empiezan con la XXXXXX, y al
final ya empiezan <con el trastorno del
lenguaje, y empiezan con lo que Lacan llamaba
fendmenos en franja y no sé qué y empiezan a
oir voces y cosas raras.

Fijaros como se puede explicar sin utilizar la
teoria de la forclusién falica ese tipo de
psicosis; entonces, ¢qué diferencia habria
entre el melancdélico y el bipolar? Yo creo que
el melancélico si tiene una respuesta para su
ser posible, y hay que ayudarle a que termine
de construirla; ¢cudl es la suplencia? Porque
al final, en estos <casos, ¢cual es la
direccidén de la cura? Porque una cosa es una
ayuda, un apoyo psicoterapéutico en un momento
determinado, para ayudar a pasar el mal
momento; pero una vez dicen que se encuentran
mejor, que les funciona la medicacidén squé?
Porque mucho discurso tampoco tienen. En los
melancélicos, asentar el ser, en el sentido de
que el objeto @ se atrape en una nominacidn
(“Yo soy muerta”); y a partir de ahi, te
vistes de negro, te pintas gotica, lo que

® No obligatoriamente funcidén falica.
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quieras; en cambio, en los bipolares, el
riesgo ¢cual es? Es mas deficitario,
normalmente no suele haber falo, y entonces no
hay manera de hacer esa juntura entre el
sujeto y el objeto; iqué suplencia hay que
hacer?

Algunos van haciendo esta suplencia de, ¢como
lo diria? hacer un simulacro del significante
de la falta en el Otro, o sea, algun “no puede
ser”, que acepten lo imposible, pero que 1lo
acepten, no por la via cognitiva, sino
internamente; porque aceptarlo por 1la via
cognitiva es mas facil, pero si lo acepta sdélo
por esta via dicen si si pero luego vuelve la
mania. Lo cual no quiere decir que de vez en
cuando no tengan que medicarse y que no tengan
que andar con cuidado, pero si consiguen eso,
con un estabilizador se suelen aguantar
bastante, no hay que dar tanta cyprexa;
tampoco hay que descartar que sea una
patologia seria y que de vez en cuando haya
que  medicar, como con cualquier otra
enfermedad croénica, pero sin que haya esas
oscilaciones tan brutales; que acepten una
cierta imposibilidad suya con la cual puedan,
y esto es lo que me falta por trabajar, darse
algun tipo de nombre que atrape al ser; por
ejemplo, los autores clasicos, hablaban de que
en los casos de delirios de culpa muy severos,
la solucidn era el perddn universal; ¢y qué es
el perddn universal? Podemos decir que es una
gracia de Dios; pero si Dios tiene algunas
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gracias es porque le falta algo; el dios de
los cristianos y los judios en un dios un poco
patético, porque anda todo el dia pidiendo que
le quieran; a un dios eterno, omnisciente,
cerrado en si mismo, perfecto e infinito ¢qué
demonios le importa lo que hiciera Abraham?
iPor qué tiene que bajar y dictar los 10
mandamientos y “me amards sobre todas las
cosas™?

Parece una mujer celosa'; es decir, oculta,
tras esa perfeccién, un déficit: necesita que
le amen, necesita que le obedezcan, necesita
que cumplan sus mandamientos; lo que ocurre es
que el A barrado te lo vende de tal manera que
el objeto @ de goce que quiere parece que lo
quiere porque si, no porque lo necesite, que
es la madre cuando te viene a decir aquello de
“yo podria pasar sin ti”; y en algunos casos
le dicen: “Y tu que te lo crees”; y en otros:
“Es que si no le hago esto a mi madre.. (esas
manias persecutorias) me echard de casa”; y yo
digo: “Si, créetelo; ésta te ira a perseguir,
se ira detras tuyo y no te soltara”; no ven el
déficit en el Otro.

Entonces, tras un perddon universal, hay una
manera minima de reconocer que si perdona es
porque lo necesita; no es gratuito; algo
quiere el Otro de lo cual se hace responsable

' 0jo ahi con confundir la feminidad camuflada de dios

(que el patriarcado encubre) con el significante, que
no existe, de la mujer.
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también; ésta es Lla segunda direccion de Lla
cura fundamental: insistirles en que el Otro
es responsable de sus actos y sus faltas;
cuesta mucho. Un dios que perdona, un dios que
hace un juicio final y que al final perdona a
todo el mundo quiere decir que los necesita; y
si los necesita estd en falta'; y una cosa es
que tengas el significante de la barra en el
Otro que te diga que este Otro, tu Otro, esta
en falta, y que lo veas claro, y eso te
permite una simbolizacidén y nombrarte bien, y
atrapar el sujeto y el objeto y hacer un buen
fantasma, y todo este tipo de cosas; pero de
igual manera que Lacan propone para la
psicosis paranoico-esquizofrénica ahi donde no
hubo 1la metafora paterna, que haya una
metafora delirante sustitutiva, pues aqui
habra que hacer algo igual: ahi donde no hubo
una nominacion del sujeto con el significante
de la falta en el Otro, lo cual permite que yo
me nombre y el Otro esté en falta, y sea
responsable de su goce, con lo cual yo no me
hago responsable de todo, y no sea el culpable
universal de todas las desgracias.

Es con el ultimo caso clinico con el que
termino, wuno que 1lleva mucho tiempo en
analisis; ya hablé otra vez de él, y ha
avanzado mucho en esa linea, porque lo que se
escucha siempre es lo mismo: la madre le hizo
culpable de todo: tenia problemas con el padre

12 . . .
Por eso quiere reunir a todo al especie, todos los

significantes en un conjunto.
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por culpa de él, se peleaba con el hermano por
culpa de él.. ya casi podia decir: “Yo soy el
culpable wuniversal”; es decir, fijate qué
lugar; si te pierdes como sujeto dividido,
s6lo te queda el objeto; y el otro dia, cuando
estaba hablando de esto, en un momento
determinado, con una cierta sorna, le orienté
a que no creyera tanto el discurso de 1la
madre, de que el padre era un cabrdén, porque
ella hacia lo mismo con el padre, lo ponia a
parir, y él se puso del lado de la madre, con
lo cual le salié fatal; y le dije: “Tu padre
no sé si seria bueno o malo, pero podrias
recuperar algo de él, que a 1lo mejor te
ayudaria a salir; porque ¢qué pasaba? iQué la
culpa de todo, de que el matrimonio fuese mal,
la tenias tu? ¢Los matrimonios no van mal por
eso sino porque van mal siempre?” Y entonces
me dijo: “Daba la impresidn de que el discurso
de mi madre era la culpa generalizada de las
féminas™.

Fijaros como se acerca a la mujer
representando al Otro, y el A barrado que no
se puede escribir en la queja sistematica que
a él le 1llegdé, porque a lo mejor no fue
exactamente asi, pero tal como él lo cuenta
algo debia ser, porque siempre le decia “tot
és per culpa teva, etc.”; porque él vino a
analisis porque no recordaba las cosas; estuvo
tomando Concerta bastante tiempo, que le fue
bastante bien, eso que dan ahora para el
déficit de atencidn, y a parte de deprimido

31



estaba muy apagado; ahora esta con Xeristar
60; y dicho esto; pudo acercarse por primera
vez a algo de la mujer (lo que Lacan llama La
mujer, eso que no existe y que no se puede
escribir, el dios femenino, y todo esto), vy
puede captar de alguna manera que ella tiene
un déficit, que ella tiene un déficit; pero no
el Otro; eso es lo que llama la atencidn; yo
le insistia en la mujer como Otro; yo soy
neurdotico y para mi la mujer ocupa el 1lugar
del Otro, no es tanto el A barrado; pero en la
psicosis maniaco-depresiva el Otro no esta
demasiado bien conservado; en cambio, el La
barrado si, lLa, y eso me hizo pensar mucho;
entonces él vio ahi en ese litoral al que él
se enfrentaba y que su madre le representaba,
con esa queja continua, esa imputacidén y
acusacion, que vete a saber cémo fue, pero que
a él ya le ha quedado de esta manera; era
algo asi como decir: “A mi me ha caido encima
el malestar de Lla feminidad”. Viene a decir
eso. Y entonces le dije: “Pues vaya cohazo,
éno?” En las ultimas sesiones se me quejaba de
que estaba muy tenso, me tenia un poco
preocupado; y al marchar, me paro, abro 1la
puerta y me dice: “Hoy me voy tranquilo”. En
diez anos no me lo habia dicho nunca.

Me paro.
Se abre la tanda de preguntas.

Se abre la tanda de preguntas.
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Vicente Montero Pregunta: Yo, una pregunta
sobre 1la correccién de manico-depresiva que
comentabas por el término bipolar; es que a mi
me gusta mas el término de psicosis maniaco-
depresiva; pero no solamente porque me guste a
mi mas, es porque tiene wuna tradicién vy
refleja mejor la evolucién clinica; es que no
siempre que alguien hace que se disparen, que
en algun caso es complicado cuando alguien se
dispara, determinar si eso es una hipomania o
no, no siempre que alguien se dispara es un
bipolar, muchos melancdélicos se pueden
disparar con la medicacidén; ahora mismo,
trastornos bipolares hay descritos seis tipos;
el cuatro es un trastorno bipolar que cuando
le enchufas 1la medicacidén antidepresiva se
activa y se te va; también hay momentos en que
uno se puede disparar (se oye una voz a lo
lejos) es un melancélico mal tratado. Por eso
yo creo que lo de bipolar no refleja bien lo
que ocurre en la clinica. También a propésito
de lo que decias al principio, que puede ser,
pero a mi me cuesta pensarlo, por una ldégica
muy simple: eso de que los melancélicos tienen
forcluido el significante del Otro barrado,
mientras que los bipolares los tienen
forcluidos los dos; yo creo que no todos 1los
bipolares, y estamos ya en el 1lio de 1la
terminologia; seguramente lo que hoy se llama
el bipolar tipo uno, es decir, la psicosis
maniaco-depresiva de toda la vida, si, porque
el final de un periodo maniaco, lo que uno
acaba es con fuga de ideas y con el descontrol
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total; pero en lo que se llama hoy trastorno
bipolar tipo dos tenia mis dudas, no lo sé,
pero en cualquier caso lo que muchas veces se
diagnostica mal como trastorno bipolar tipo
dos yo creo que si que funciona el falo.

Respuesta:

Me has hecho pensar en una cosa que no la he
dicho y que me ha hecho pensar en otras cosas,
por eso yo diferencié para el seminario de la
manana la significacidén y el sentido; éstos
una queja que tienen es que la vida no tiene
sentido; es tremendo, la pérdida del gusto por
la vida; dan con el sinsentido (desde el
publico: “viven en el sinsentido”); y entonces
Lacan dice una cosa, que al final hay tres
imposibles con los que se enfrenta el sujeto:
el sinsentido, la significacidén imposible y la
relacion sexual que no se puede escribir, no
solo 1la relacion sexual que no se puede
escribir; entonces, el sinsentido; que haya
falo quiere decir que haya significaciodn en el
sentido de la significacion falica; pero, ¢el
sentido lo hace el falo? Mas bien parece que
el sentido lo genera el falo imaginario; ahi
tendriamos la dificultad con eso que hablas tu
(desde el publico: “el sentido congeniaria mas
lo simbdélico, 1la simbolizacidén del falo
imaginario; Y maniaco depresivo es un
simbdélico, por mucho falo que tiene, poca
funcién tiene como déficit simbdlico). Si lo
tiene funciona, pero (“ese es el Afalo
simbélico ese no lo tiene nunca”). Vicente
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Montero: algunos  si, Depende, El falo
simb6lico como significante, lo cual da una
cierta razon del deseo del Otro y le permite
decidir segun qué cosas, y otra cosa es que no
tenga la funcion falica, es decir, no
cuantifica ®(x), €1 esta en si o no, no hay

cuantificadores; y otra cosa es lo que Freud
dice cuando dice aquello de que “todo sentido
es sexual en el fondo”. Lacan es un poco
cascarrabias en eso. Entonces, mi pregunta es
la siguiente, iqué asegura el sentido? Miller
hizo un seminario sobre la fuga del sentido y
no lo capta. Hay otro libro sobre el sentido
que es el de Deleuze que se llama “Légica del
sentido” y tampoco lo coge, el sentido es otra
cosa; entonces, ¢cual es la funcidn del
sentido? ¢Por qué no pensar que hay una
funcidén ¢ ? Que también pude aplicar sobre los

significantes a las imagenes. Que es, ademas,
como es el ¢(@) el que atrapa el objeto

imaginario del cuerpo del Otro, nos daria la
posibilidad de asentar el objeto en el
sentido; la melancélica a la que le digo “Tu
quieres ser muerta como el que quiere ser
bombero”, no significa que haya construido un
fantasma; esa relacién entre el sujeto
dividido y el @ se ha hecho con el ¢(a) no con
el falo simbdlico, es una relacidén de sentido
(desde el publico: “la diferencia es que aqui
asegurarias el sentido y no). Aqui. Es decir,
suplir.. a ver, la relacidn sexual no se puede
escribir para nadie, en eso tienen los mismos
problemas que todo el mundo; pero donde les
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falla wuna significacidén pueden poner un
sentido; fijaros cuantas personas que tienen
problemas de maniaco-depresivas se estabilizan
con la poesia; o con una especie de ONG que da
sentido a su vida (son buenos, buenisimos,
salvan a 1los animales, algunos quieren ser
presidentes del gobierno..). (Una intervencidn
que no se oye: es el otro primordial que
fallé); del resto del Otro; justamente si
puede asentar un @ se quita al Otro de encima,
que es lo que.. la mania le empuja, le viene
todo Otro (A). Es por la via del sentido, es
decir, la direccidn de la cura en el neurotico
es apuntar al sinsentido para ir a la
significaciodn falica, fijaros que el
levantamiento del sintoma en el neurdtico es
romperle el sentido, coger la frase y hacerle
decir otra cosa, pero si le hago decir otra
cosa a la frase, automaticamente entre 1la
primera y la segunda hay un sinsentido, hay un
vacio; o decir: “no tiene ningun sentido”; a
la melancdélica no 1le dije “pero tu de qué
vas”, le dije “¢por qué no?”; debe asentarlo,
el sentido; en ese sentido podrian tener
perfectamente el falo, no la funcidon falica, y
yo creo que no tenemos que mirarlo por ahi,
tenemos que mirarlo por otra cosa, porque
entonces aplicamos la teoria de la paranoia
esquizofrenia a la psicosis maniaco-depresiva,
y chocan; lo que pasa es que no sé exactamente
si con el falo imaginario.. qué poner aqui para
asentar el sentido. ¢Qué asienta el sentido?
Lo que Lacan llama el sentido pseudo-sexual,
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que el psicoanalisis debe denunciar, dice en
“Television”; el sentido pseudo, no 1la
significacion pseudo-sexual; en cambio, en
éstos, hay que asentarlo; porque si los
empujas al sinsentido, los empujas ya se
empujan ellos sdélos; a 1los neurdticos les
tienes que decir: “Baja el sentido, no 1lo
tengas todo tan bien montado”. Estos, como ha
dicho muy bien él, viven en el sinsentido, no
les pinches nada, si ya esta todo pinchado.

Vicente Montero:

“Se me ocurre una cosa que a mi me llamaba
mucho la atencidn; los psicoticos afectivos se
brotan, las mujeres se brotan cuando estan
embarazadas, es muy comun, y los hombres no se
brotan cuando son padres.”

No, no es la respuesta a la identidad sexual;
pero con el amor si; te deja la mujer y.. se
caen hasta convertirse en un pingajo; porque
si tu ves esto, este paciente, y a mi ni se me
ocurre separarlo de su mujer; que siga ahi,
con todas las dificultades que eso le causa,
pero.. que hagan lo que quieran, ella hara lo
que quiera, pero si algun dia dice: “Es que
quiza me tendria que separar..””, le digo:
“Hombre, no te lo tomes asi”, porque se separa
de la mujer y se cuelga; es una cuestion del
sentido; ¢qué hace, qué asegura el sentido? La
significacion, Lacan nos la dejo muy bien
trabajada; la significaciodn falica, la
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cuantificacidén, donde falla, etc. Lo dejo
bastante bien trabajado; desde Schreber al
“poussée a la femme”l. Nos 1lo dejo todo
trabajado. Por ejemplo, cuando éste dice que
“parece que yo sea el responsable del malestar
femenino” no me esta haciendo un empuje a la
mujer, para nada; dice: “qué tranquilo me he
quedado”, es decir: “Como me he despegado del
Otro sin barrarlo. ¢Veis la diferencia entre
el bipolar y el melancdélico? Ella no tiene que
despegarse del Otro; los melancdlicos ya estan
despegados del Otro, ya tienen el objeto; mas
bien estan un poco abandonados del Otro.

Intervencion desde el publico: mas bien estan
bajo la bota militar del Otro.

Respuesta: del a, pequenito; del pequenito, no
del grande; por eso estan tan decaidos, por
eso los abandonan, por eso se melancolizan
cuando su mujer o la pareja los deja; aquél
que hace de otro les dice: “No et vull veure
més” 'y es abandonado por el Otro. E1l
melancélico esta como Jesucristo, en el Huerto
de 1los Olivos, “Padre, ¢por qué me has
abandonado?”. Pero en vez de decir “padre”
dice “Otro”; “Madre, ipor qué me has
abandonado?” Son las mujeres las que los
abandonan, a los melancélicos; en el maniaco-
depresivo, el Otro esta presente, estan bajo
la bota del Otro absolutamente, tienes toda 1la
razon. Uno ya esta con mas posibilidad de
asegurarse una relacion con el objeto @ y
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asentarse un ser con el sentido, no pincharle
el sentido, porque ya se lo pincha solito, y
el otro tiene que hacer una sustituciodn.

Intervencion de Vicente Montero: el
melancélico necesita menos de la relacidn
social; si que necesita del amor, pero menos
de la relaciodn social, los bipolares se suelen
sociabilizar mejor..

Intervencidon desde el publico: ¢el bipolar en
estado melancdélico? ¢Cual es 1la diferencia
entre el melancélico y el bipolar en estado
melancélico?

Respuesta: Yo diferencio un melancélico de un
bipolar en estado melancdélico, no es lo mismo;
tienen muchas cosas fenomenoldégicas en comun,
pero no es lo mismo, el sinsentido del bipolar
no es lo mismo que el del melancélico; ahi
esta, 1los melancdélicos suelen tener mas
recursos, aunque tiene mas riesgo de suicidio,
ésta es la pega.

Vicente Montero: los clasicos los
diferenciaban muy bien, lo que pasa es que la
melancolia ha desaparecido.

Desde el publico: “esto se llamaba.. lo nombra

Lacan, como un clasico de 1la psiquiatria..
ahora no me sale.
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Bien, no sé si me he explicado muy bien,
porque al final estaba un poco
cortocircuitado; a parte, que hay algo que me
patina, que no acabo de ver claro.

Intervencién de Montse Vidal: “ 1la cosa es
tener el falo pero no 1la funcidon falica,
pero.... no es facil de entender esto, cémo se
puede tener el faloo, cémo se ve que esta el
falo, pero no se puede hacer 1la funcidn
falica, en la melancolia, voy a la direccién
de la cura, en la melancolia, si existe el
falo o si tiene el falo, si hay falo, pero no
hay funcién falica, ¢como entiendo yo si hay
falo? Lo podria entender desde el ejemplo que
tu has puesto, si en la direccidon de la cura
hay que asegurar el sentido, que yo estaria
bastante de acuerdo, pero para mi lo
dificultoso seria coémo hacerlo, coémo asegurar
el sentido; es evidente que tu lo aseguras
desde la posibilidad del analista de hacer una
significacion falica que a él1 le asegura el
sentido; tu le dices que por qué no se puede
ser muerta.. bueno, yo diria que es una
construccidén, tu 1le haces una construccion,
pero tu la haces desde lo falico;

Carlos Bermejo: yo si

Montse Vidal: entonces, para el paciente le
asegura el sentido, y yo pienso que se puede
asegurar el sentido desde el ¢ minuscula pero

porque hay un falo simbdélico en su estructura;
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lo que ya no sé es como opera este falo
simbdélico en ese sujeto;

Carlos Bermejo: ahora me has dado una pista

Montse Vidal: entonces, ¢puede asegurar el
sentido, no sé si podriamos decirlo, porque el
fi mindscula ahi hace wuna operacién, pero
seria la hace porque tiene este falo
simbélico; lo que ya no sabemos.. A ver,
tenemos muy claro que en la neurosis el falo
simbélico es un operador, y a medida que va
operando, en momentos determinados hace una
operacién que seria la significacidén falica,
hace wuna nueva significacidén, aparece un
sentido nuevo y ahi puede hacer una metafora y
eso seria una nueva significacidn; en este
caso, en el caso de la melancolia, no podria
hacer ni la operacion metafora que seria una
significacion falica, pero puesto que tiene el
falo, algo hace como operador, no sé yo como
opera, pero quiza me lo podria imaginar como
que el falo simbdélico, como operador, ayuda,

Carlos Bermejo: esto de teoria no tiene nada,
eh? pero es una buena imaginarizaciodn)

Montse Vidal: pero ayudaria al fi minuscula a
asentar este sentido; seria una pseudo-
metafora, o una.. no sé como llamarle; pero lo
digo para pensar en la direccidén de la cura;
si en la direccién de la cura el analista, 1lo
que haria seria hacer 1la construccidén que no
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puede hacer el paciente, pero él si que puede
asegurar el sentido, porque claro, de alguna
manera buscas como dirigir esa cura; no sé si
iria por ahi.

Intervencion de Ana Flores: a mi hay algo que
me llama la atencidn, y es que ella se imagina
en su casa y se ve muerta (Montse Vidal: Eso
es una imaginarizacién) y a partir de ahi le
dice la frase él. Hay que ver como propiciar
esas imaginarizaciones (otra intervencidén que
no se acaba de oir). Si, pero cémo provocar a
veces, 0 coémo permitir, que esas
imaginarizaciones aparezcan.

Intervencion de Eduard Tapies: tu descartas
estar muerta pero también hacer el muerto.

Carlos Bermejo: Porque seria fantasmatico,
entonces.

Sigue la intervencidn: iQué tiene que ver con
inyectar un significante que se discutidé mucho
durante un tiempo como direccidén de la cura?

Carlos Bermejo: Yo no inyecté nada, no ofreci
un significante nuevo, construi con 1lo que
ella me decia, asenté 1la misma construccidn
imaginaria; entre imaginaria y simbdlica, no
solamente imaginaria; porque inyectar un
significante seria algo asi como pensar que si
falta el falo, pues ponemos otra cosa; pero
meterlo; ahi es donde iba; “hacer de” seria un
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fantasma, por ahi no; eso para una histeria;
eso seria una construccién con lo cual le
asiento el fantasma; tendria que ser un caso
de una histeria muy grave, que estuviera
delirando, con lo cual a lo mejor asentando el
fantasma podria servir; eso seria un caso muy
raro.

Montse Vidal: mas bien es dar consistencia .

Carlos Bermejo “pero dar consistencia a ese
sentido”.

Por eso no es hacer, porque no es un fantasma,
no es estar, porque eso seria identificarla al
objeto, y eso seria enviarla al camino de
ninguna parte con el riesgo de un suicidio, vy
sostener la diferencia; tu quieres ser; a un
neurdtica que esta todo el dia con el “yo soy,
yo soy.”, ¢iqué le dices? “Tu no eres nada” Es
un des-ser; a ella le dije “eres™.

Montse Vidal: si das consistencia a una escena
que es lo que ella te trae,

Carlos Bermejo: Una escena que no se sabe muy
bien cémo va..

Montse Vidal: Pero trabajamos con lo que hay;
si das consistencia a una escena, ¢qué es lo
que haces? Transformas su imaginario 'y
refuerzas en este caso el narcisismo.
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Carlos Bermejo: Porque se reforzé un cierto
postulado o un cierto ser al narcisismo se
recompone. Es lo que he explicado esta manana,
que el narcisismo depende de..

Montse Vidal: ahi es totalmente distinto de
trabajar con neurodticos; es lo contrario, coémo
asegurar la toépica de 1lo imaginario, coémo
asegurar la construccion del narcisismo.

Jesus Caldera: Y sin embargo a mi me suena que
en realidad lo que hace es darle una palabra
de reconocimiento, como antes hablaba de 1la
palabra plena. Una palabra que dice: “Si, eso
puede ser” que en realidad lo que hace es
juntarle lo imaginario con lo simbdlico.

Carlos Bermejo. 1le doy mas fuerza simbdlica.

Lluis Tarragona: reconocer es dar respuesta a
una demanda, y nombrar tiene que ver con el
ser; lo que estas haciendo es nombrar, que es
mucho mds que reconocer; repito: reconocer
algo es responder a una demanda. Yo te estoy
demandando que me reconozcas; en cambio,
nombrar no, no tiene nada que ver con la
demanda, tiene que ver con el ser, es mucho
mas que reconocer.

Carlos Bermejo: Si, yo iba mas por ese lado,
pero si que es cierto que lo que dice él es
que el mecanismo por el cual ese cierto
simbélico ha asentado el imaginario es 1la
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palabra plena; con lo cual, si hay palabra
plena, las cadenas significantes estan
anudadas y el falo esta funcionando. Por eso,
porque si el nudo del padre y el nudo del falo
no esta, las cadenas no se anudan y no hay
manera de hacer palabra plena, porque va una
cadena por un lado y una cadena por el otro.

Montse Vidal: lo que es dificil es pensar coémo
funciona el falo simbdlico.

Ahora lo entiendo y ya acabo: que es 1lo
siguiente: Lacan diferencia entre el falo como
significante del deseo, la razén del deseo, la
razon de deseo del Otro, aquello que el nino
va a buscar la prueba o la razén del deseo del
otro, del falo como significante del goce, ésa
es la diferencia. A nivel del deseo, y creo
que en la frase de esta melancdélica estaba
alli mas la cuestion del deseo para asentar
aquello, ¢qué hace Lacan? El1 significante
falico como significante es el que cierra el
sistema significante, porque el sistema
significante no se «cierra nunca; por eso,
cuando coge el papel del plano y lo cierra, no
en forma esférica, sino en forma de plano
proyectivo, el punto que tiene que ahadir para
cerrar le llama falo; pero ahi estamos a nivel
semifantasmatico, estamos a nivel de un
significante que cierra el sistema; eso es una
cosa; y en ese sentido es cuando habla de
media y extrema razon, en ese caso permite
hacer la palabra plena y una significacién con
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un efecto de sentido, pero no es una
significacion del gocde; en cambio, cuando el
falo va a hacer la funcidén falica es el goce
del inconsciente, es otra cosa, y entonces es
una funcidén, pasa a un nivel superior; no es
un solo significante, es un significante que
aplica sobre los significantes de los
significantes, y entonces pasa de lo simbdlico
de lo simbdélico a lo real, y funciona como el
controlador de goce; eso no lo tiene; funciona
como significante, como razon del deseo, pero
no funciona como controlador de goce, por eso
no hay funcién falica; hay falo, pero no
funcion falica.

Montserrat Vidal: el falo esta presente.

Carlos Bermejo: Como significante; pero una
cosa es que lo tengas como como significante y
otra cosa es que lo eleves a funcidén, que es
aqui hay un error®®, porque siempre me acuerdo
de la AMP y aqui no hay que poner la R, hay
que poner la R de la realidad; es eso: el falo
aplica el significante sobre el significante,
y en los puntos de singularidad de la funcion
se va a lo real; ahi donde no-todo falo, ahi
donde existe uno que no, ahi es donde se basa
lo real, pero aplica el significante sobre el
significante; esta funcidén no es la funcidn de
la significacidon en el sentido primero; hay

13 . . . .
Se refiere a un dibujo sobre la pizarra
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que diferenciar los efectos de sentido y los
efectos de significacion.

Montse Vidal: eso podria provocar o asegurar
un sentido.

Carlos Bermejo: No lo tiene, esto no lo tiene;
si hay psicosis esto no esta.

Montse Vidal: no, te hablo de la melancolia.

Carlos Bermejo: No, ni en 1la melancolia; en
cambio, cerrado el sistema significante
permite un efecto de sentido y una palabra
plena, que ya es una 1intervencidon del
analista, pero claro, como es una psicosis no
viene como desconstruccién y reinterpretacion
de una cosa, sino como construccién 'y
terminacion de lo que ella ya apunta; ¢yo qué
le he dicho? “eso te lo permitirad”, y a partir
de ahi funcional. La direccidén de la cura es a
la inversa, que es lo que cuesta, si tu te
encuentras con un neurdtico y un psicético y
como te confundas montas un pollo.

Montse Vidal: Pero la construccion que tu le
haces a esa paciente ¢tu crees que el falo
simbdélico nada tiene que ver?

Carlos Beremejo: Si, el falo, pero no 1la
funcion falica entre el significante y el
significante con el goce; por eso digo que
tiene el falo, pero no funciona como funcidn
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falica, pero permite hacer algunas operaciones
de sentido y de deseo; porque ella ahora :qué
es? La que va a trabajar siendo muerta, ¢y qué
me dice? “Es que vengo muerta”. Claro es una
frase que la puede decir ella y la puede decir
cualquiera, pero es que antes no lo decia, lo
que decia era “no puc més, me muero en el
trabajo”; y yo me acuerdo que Vicente me zurrd
la badana un dia, porque yo no sé qué le dije,
y me dijo: “No, lo que le ocurre es que cuando
lleva seis horas no se tiene de pie y se cae,
y es cuando tiene la angustia”; porque yo iqué
le decia? Quitate tanta benzodiacepinas, y
él: “No, tdémate una a media tarde”, y ella
decia “estos dos no se aclaran”. Fijaros, a
media tarde se tenia que tomar un orfidal y
luego un sedotime para ir quitando; y yo le
decia, “si estas medio muerta, no te tomes mas
sedativo porque te vas a caer”; pero el
problema era que no podia mdas de angustia,
porque estaba muriendo ya.

Vicente Montero: yo creo que por eso ho
soportaba los neurolépticos, porque dan wuna
sensacion mental  muy curiosa (en los
neurdticos pasa, les sienta fatal) y lo he
visto en alguna melancolia, sobre todo, que
los neurolépticos le aumentan 1la angustia;
ella me dijo en wuna ocasidén: “me da una
sensacion muy rara y yo lucho contra eso”;
ella creo que tenia la sensacidén de que se
estaba muriendo y el neuroléptico la mataba
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mas. Las benzos no, las benzos te calman, pero
no.

Es que se metia diez idalprenes de una tacada;
pero lo curioso es ver cémo frases (ahi ves el
caso por caso) coémo frases que son de uso
publico, como “vengo muerto”, que en esta
chica ha cambiado el “me muero” por “estoy
muerta, no puedo mdas”. Ya tiene el equivalente
del fantasma como significacion absoluta para
generar todas las otras significaciones frente
a las dificultades de la vida; ¢qué me dice?
“Yo, es que cuando llevo seis horas trabajando
es que no puedo mas”. Yo le digo: “iPero tu
haces pausa?” No, porque si hace pausa,
aparece la mirada de la jefa diciéndole “no
trabajas”. ¢Qué ves? El deseo 1lo hemos
arreglado, pero el goce.. naranjas de la China.
Por eso cuando me dijo el otro dia que creia
que ya podia venir cada quince dias, yo dije:
“Si, cada quince dias dos veces”. Yo en
general uso bastante el humor en la clinica;
cuando toca, ¢eh? Porque hay momentos en que
puede resultar agresivo y puede ser
complicado, pero en los casos de psicosis
afectivas lo uso a troche y moche; en fin, te
puedes equivocar, como todo el mundo,

Vicente Montero: y va muy bien
Carlos Bermejo: y me equivocaré, pero cuando

te equivocas se nota, se te quedan mirando
como diciendo: “Pero tu de qué vas”. Porque es
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dar vida, que son muertitos; conas en 1la
paranoia esquizofrénica, ni una, porque “iqué
quiere usted decir?”.

Vicente Montero: Si hay alguna pregunta mas..

Montse Vidal: vamos al otro caso. Es verdad
que hay casos que vemos que esta sostenido por
un par, sea la mujer, a veces puede ser la
madre, el padre, un hermano.. En los casos que
€so no se da.. (0O es que siempre se da? (O es
que siempre esta sostenido por el fantasma del
otro o similar?

Vicente Montero: siempre que puede.

Montserrat Vidal: La pregunta seria ¢como
dirigir la cura, desde doénde, en un caso de
este tipo donde no hay falo simbdlico y el
significante de la falta en el Otro tampoco
esta? Eso del yo.yo

Carlos Bermejo: Eso es algo mas que un yo-yo,
eso seria irse a una teoria del yo-yo bastante
mas complicada.

Vale, pero la base seria esa. Cuando de ese
yo-yo, cuando no existe la posibilidad, squé
seria? ¢Dentro de la estructura buscar un yo-
yo para que se sostenga, o cémo?

Respuesta de Vicente Montero: pueden ser esos
casos que se deterioran a marchas forzadas;
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porque otra cuestion son los que tienen
clinica de las dos series, los
esquizoafectivos, que son muy curiosos; claro,
ahora hay medicaciones, estabilizadores,
antipsicoéticos, pero cuando no los habia, que
estaban los clinicos franceses que describian
minuciosamente la evolucidén, era muy divertido
(bueno, no era divertido) pero si que podias
seguir la evolucidén natural de eso; bueno,
pues mucho evolucionaban de forma natural
hacia el suicidio; practicamente la mitad o
mas; pero otros evolucionaban sin serlo desde
el principio, hacia un delirio paranoico, una
metafora delirante; con una diferencia, con
respecto al delirio paranoico, o auto-
referencial, ya: todo el mundo le perseguia y
le putea, pero siempre es porque se lo merece;
entonces, muchos evolucionaban hacia eso;
otros, 1la melancolia involutiva acababa ya
casi en catatonia, tirados por ahi..
desastroso; pero muchos evolucionaban hacia
eso; no sé, igual es una opciodn.

Carlos Bermejo: La verdad es que un momento
paranoico o paranoide es ese sentido, en un
paciente TEA que me he enterado que se llama
trastorno de espectro autista, aparece cuando
cae en la estructura de culpa fuerte vy
consiguen abrir un poco una cierta
significacion de la barra en el Otro. El
problema es que cuando se ponen asi es muy
dificil de manejar; me paso el otro dia y me
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di cuenta porque meti la gamba, no estuve al
quite, la segui tratando como antes, habia
hecho una cosa mixta, y me dijo que se
encontraba bien, pero habia algo que no me
gustaba del discurso que traia, la cambiaron
de psiquiatra en el CAP, le quité 1la
medicacién (no debia habérsela quitado) vy
aparecid una cosa paranoide, pero es una cosa
paranoide hecha para ella, ahora lo veo no me
habia dado cuenta

Vicente Montero: por su culpa; porque se 1lo
merece, no porque sean una panda de cabrones;
por eso no son reivindicativos, el paranoico
reivindica, va y pone una denuncia, si hace
falta le parte la cara a alguien, pero el
melancélico se queda ahi, quietecito diciendo
“todo el mundo me persigue, todo el mundo me
odia, todo el mundo me mira y me odia.. porque
soy un desastre, porque doy asco, porque..

Montserrat Vidal: lo digo cada vez hay mas
pacientes de este tipo, y en gente muy joven,
por mi experiencia, al menos, eso unido a una
gran impulsividad, que vienen “no me puedo
parar”.

Vicente Montero: Es 1lo que 1laman los
trastornos 1limite de personalidad, que son
otro rollo, que no sé, pero que es verdad que
de entrada pueden dar una sintomatologia
paranoica, tendencia a la realizaciodon de .. a
veces, 1lo que 1llamamos afectiva es un
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espectro.. pero si que es verdad que algunos
tienen esa entrada; pero yo lo decia para
referirme a la evolucidén natural de 1la
enfermedad, que al final algunos se aferran
ahi, pero es verdad que algunos que lo estan
de entrada y tampoco se deterioran tanto, y
curiosamente la evolucidon natural de un caso
asi es a melancolizarse; muchos melancélicos
puros que lo son por 1la clinica y que
reaccionan a la  medicacidn igual que
melancélicos, si rastreas, empezaron con un
diagnéstico de TPL trastorno 1limite de
personalidad.

Montse Vidal: hay algunos que tienen un
delirio montado y el delirio les sostiene;
estan mas o menos bien anudados y el delirio
les sostiene; pero también es verdad que
algunos que yo conozco asi hay un delirio
sostenido. Entonces, la pregunta seria: si uno
esta en delirio ¢se podria sostener solo con
el delirio, o cémo dirigir la cura en este
tipo de pacientes para que no deterioren? Creo
que esto en un reto en la direccidén de la cura
en psicoanalisis, porque ahora “fem el que
podem”.

Carlos Bermejo: Sobre todo, y esto es lo que
Claudia nos presentara, es un trabajo que se
realiza en mas en hospital, porque cuando
estan muy deteriorados normalmente estan en el
hospital y entonces hay que hacer este trabajo
minimo. Claro, es que la consulta tiene sus
limitaciones, como 1la medicina en general
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tiene sus limitaciones, hay un momento en que,
si no hay nadie que ayude, ni 1la familia,
porque es un pobre inmigrante, que 1le han
dejado todas 1las novias que ha tenido, no
quiere volver a su pais, no tiene dinero, pero
no trabaja, lo unico que tiene es un montdn de
problemas. No tiene dinero ni trabaja y lo
unico que tiene es un montdn de problemas

Vicente Montero Que o0jo, 1igual por eso
aguanta, XXX

Montse Vidal: hay algunos que se sostienen de
una identificacion imaginaria.

Vicente Montero: como el caso de uno que va de
Punk

Carlos Bermejo: es un chico que o nunca habla
de eso; de eso no habla, nunca ha hablado de
eso, es una protesis yoica de la que no habla.

Montserrat Vidal: Pueden ser los elementos de
la vestimenta como un collage.

Vicente Montero: Puede ser una construccién.
Ana Flores: Una coraza.
Carlos Bermejo siempre lleva la misma camisa,

las mismas chapas, 1las <chapas son balas
vacias.
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Vicente Montero: Es un vestido, todas 1las
balas estan vacias menso una. Tengo otro
paciente que es también un afectivo, muy
pobrecito, y es muy curioso porque no se quita
su “Chupa” de motorista nunca, ni en pleno
verano a 40 grados.

Montse Vidal: Me parece que esto ya forma
parte del cuerpo.

Vicente Montero: Otra cuestiéon con los
afectivos es <cdmo o por qué con tanta
frecuencia responden con el cuerpo, porque
esta es otra cuestion.

Carlos Bermejo: Freud ya lo dice; que no se ve
el limite entre lo psicoldégico y lo organico
en la enfermedad melancélica, hay como una
segunda parte el duelo melancélico, porque el
narcisismo envuelve el organismo

Montserrat Vidal: como deciamos antes tiene
que ver con no poderse diferenciar del Otro,
no poderse diferenciar del objeto, estan
pegados a él y responden con eso.

Vicente Montero: Si, tanto con enfermedades
gravisimas que no vienen a cuento tanto como
con autolesiones.

Carlos Bermejo: El sufrimiento; yo creo que es
el sufrimiento profundo un dia, y otro, y
otro, y otro, al organismo lo va machacando,
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lo dana en sentido generalizado, no en el
sentido de 1lo somatoforme, que ya es otra
cosa, ya va a un punto determinado, una zona;
lo dana; esta gente viven siempre en el limite
de la vida.

Vicente Montero: El1 caso de una chiquita con
un trastorno melancélico y todo 1lo demas
tipico de 1los trastornos limite de 1la
personalidad trnastornos de la alimentacidn vy
todo el pack, hace uso de drogas y tal. Y se
corta, como es tan comun en estos casos, se
autolesiona; y entonces ella lo cuenta, como
casi todos los chicos cuentan eso, diciendo
que, en primer lugar, no le produce dolor, lo
cual hace pensar mas en la serie
esquizofrénica, como si no fuera suyo, pero
luego dicen: “Si me produce dolor, pero no
tiene nada que ver con el dolor que tengo
dentro”; y entonces es como si lo concentrara
ahi; una me dijo en una ocasiodn: “Cuando abro,
cuando doy el corte, y veo que empieza a salir
sangre roja, entonces me doy cuenta de que
estoy viva;

Jesus Caldera: de alivio

Vicente Montero: 1la sensacién de alivio es
permanente

Montserrat Vidal: es una manera de ponerle un
limite al goce.
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Vicente Montero: de condensarlo.

Carlos Bermejo: Esa esta muerta; esta en el
limite de lo que es estar muerto, no ser.

Lluis Tarragona: si no saliera sangre querria
decir que estan muertos;

Carlos Bermejo: comprueban que estan vivos,
como el ultimo recurso ya;

Lluis Tarragona: deben estar intuyendo que ese
sujeto dividido se esta muriendo;

Vicente Montero: ademas, lo hacen, es verdad,
en momentos de desesperacion total, no para
llamar la atencidn, hay gente que lo hace para
llamar la atencidn y es otro rollo.

La verdad es que la diferencia del ser y el
estar, que los franceses no tienen se les nota

S7



